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JUSTICA ELEITORAL DO RIO GRANDE DO NORTE
512ZONA ELEITORAL - SAO GONCALO DO AMARANTE

Processo n°. 0600575-96.2024.6.20.0051 ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL
(11527)

[Abuso]

INVESTIGANTE: PROMOTOR ELEITORAL DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
INVESTIGADO: LEODILSON CARVALHO DE MEDEIROS, ULISSES CARVALHO DA
COSTA

Advogado do(a) INVESTIGADO: CRISTIANO LUIZ BARROS FERNANDES DA COSTA -
RN5695

SENTENCA

Vistos etc.

O Ministério Publico Eleitoral guizou acdo de investigacéo judicial eleitoral contra Leodilson
Carvalho de Medeiros e Ulisses Carvaho da Costa, na forma do art. 22, Lei Complementar
64/1990, buscando a apuracdo de suposta fraude a cota de género na composicdo da chapa
proporcional da Federagdo PSDB-Cidadania nas elei¢cdes de 2024, no Municipio de Sdo Gongalo do
Amarante.

Segundo a peticéo inicial, trés candidatas — Joelma de Lima Vieira, Elaine Cristiele Barbosa de
Oliveira e Jucielly Deyse Pereira da Silva — teriam sido lancadas com o Unico objetivo de
formalmente atender a exigéncialegal de percentual minimo de 30% de candidaturas femininas (art.
10, 83° da Lei n° 9.504/97), sem, contudo, realizarem campanha efetiva, evidenciando-se: (a)
votacdo inexpressiva; (b) prestacdo de contas zerada ou com movimentacdo infima; e () auséncia
de atos concretos de campanha.

Os investigados apresentaram contestacdo alegando que todas as candidatas participaram
efetivamente do pleito, realizaram atos de campanha e prestaram contas, embora de forma modesta.
Sustentam a auséncia de prova robusta e inequivoca da fraude e protestaram pela improcedéncia da

~

acao.
E o relatorio.

Inicialmente, ndo h&a necessidade de producdo de outras provas porque com ainicial e contestacéo
vieram elementos suficientes para conhecer dos pedidos formulados.

A solucdo da presente causas reside em determinar se a candidatura de Joelma de Lima Vieira,
Elaine Cristiele Barbosa de Oliveira e Jucielly Deyse Pereira da Silva foi simulada somente com o
objetivo de fraudar a cota de género, que se configura quando ha o registro de candidaturas
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femininas ficticias, sem intencdo real de participacdo no pleito, com o Unico objetivo de cumprir a
exigéncialegal do artigo 10, 83°, da Lel n°9.504/97.

O art. 10, 83°, da Lei das Eleic¢les, dispbe que do nimero de vagas resultante das regras previstas
neste artigo, cada partido ou coligacdo preenchera o minimo de 30% (trinta por cento) e 0 maximo
de 70% (setenta por cento) para candidaturas de cada sexo.

No presente caso, ndo ha evidéncia de tentativa de fraude.

Inicialmente é necessario ressaltar que a lei eleitoral claramente impde a reserva de vagas para a
cota de género, uma exigéncia, contudo, de duvidosa constitucionalidade, pois fere a vedacéo a
discriminacéo de qualquer natureza prevista pelo art. 5°, caput e inciso |, da Constituicdo Federal,
gue dispde gque todos sdo iguals perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza e que homens e
mulheres sdo iguais em direitos e obrigagoes.

Em acréscimo, os efeitos da condenacdo pretendida (cassacdo do DRAP da federacdo PSDB-
Cidadania; cassacdo dos diplomas dos candidatos vinculados a federacdo; inelegibilidade dos
envolvidos; nulidade dos votos e recontagem dos quocientes eleitoral e partidario), atingem
inOmeros outros candidatos que tiveram expressivas votagfes, sendo a medida claramente
desproporcional mesmo que aimposi¢éo de cotas fosse algo salutar.

N&o sendo sendo nada salutar, como visto, a desproporcionaidade da puni¢cdo da lugar a pura e
simples violacdo de direitos politicos, tanto de eleitos quanto principamente dos eleitores,
distorcendo a representatividade democrética e permitindo a interferéncia excessiva nas eleicoes, 0
gue é igualmente ruim, pois quem deve decidir é o el eitor e ndo o Judiciario.

Diante disso, o dispositivo legal deve ser interpretado da forma mais restritiva possivel e de acordo
com os direitos e garantias previstos na Constitui ¢c&o.

Tendo isso em conta, na contestagdo foram apresentadas fotografias, videos e materiais publicitarios
compativeis com a realizagdo de campanha (ids 123575148, 123575149, 123575149, 123575154,
123575152, 123575150, 123575264, 123575153, 123575265, 123575155, 123575157, 123575158,
123575159 e 123575266).

Ficou comprovado que as candidatas apresentaram prestagcao de contas (id. 123575160, 123575161
e 123575262).

A movimentacdo financeira inexpressiva ndo € suficiente para caracterizar fraude porque a
existéncia e intensidade de gastos é uma op¢éo de campanha. Alias, dada a quantidade de recursos
publicos destinados a campanhas eleitorais, a auséncia de gastos expressivos deveria ser celebrada.
Da mesma forma, a votag&o inexpressiva ndo pode ser usado para indicar fraude porgque quem vota
s80 os eleitores. Atribuir-lhe uma fraude por esse motivo seria equivocado e injusto.
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Deste modo, as provas produzidas ndo sdo suficientes para indicar violag8o a cota de candidaturas
femininas, devendo ser mantido o resultado atual e, com isso, preserva-se a vontade livre e soberana
do povo de S&o Gongalo do Amarante nas Ultimas el ei ¢oes.

Diante do exposto, julgo improcedente o pedido.
Sem custas e honorarios.

Apobs o transito em julgado, arquivem-se 0s autos.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

S&o Gongalo do Amarante, na data do sistema.

Juiz Odinel Draeger
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