27/06/2022 17:36 https://pje.jfrn.jus.br/pjeconsulta/ConsultaPublica/DetalheProcessoConsultaPublica/documentoSemLoginHTML.seam?idProc...

PROCESSO N°: 0802217-55.2022.4.05.8400 - PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL
AUTOR: VIRGILIO PIMENTEL DE ARAUJO e outros

ADVOGADO: Yago Blohem Serbeto de Almeida

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE SERVICOS HOSPITALARES - EBSERH e outro
5" VARA FEDERAL - RN (JUIZ FEDERAL TITULAR)

SENTENCA

EMENTA: ADMINISTRATIVO. AUXILIO-MORADIA OU AUXILIO-ALOJAMENTO. LEGITIMIDADE DA
UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE - UFRN RESPONSAVEL PELO PAGAMENTO
DA BOLSA-AUXILIO AOS AUTORES. ILEGITIMIDADE DA EMPRESA BRASILEIRA DE SERVICOS
HOSPITALARES - EBSERH. AUSENCIA DE INTERESSE PROCESSUAL COM RELACAO A RETENCAO
SUPOSTAMENTE INDEVIDA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A BOLSA AUFERIDA.
FORNECIMENTO DE MORADIA PELA UFRN AOS MEDICOS RESIDENTES NO DECORRER DO PERIODO
DE RESIDENCIA. CONVERSAO DA OBRIGACAO DE FAZER EM PERDAS E DANOS. PROCEDENCIA.

Trata-se de agio de procedimento comum proposta por JEAN PAES LANDIM DE LUCENA, VIRGILIO PIMENTEL DE ARAUJO e FLAVIO LUIZ
ARAUJO DO NASCIMENTO contra a UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE - UFRN ¢ EMPRESA BRASILEIRA DE
SERVICOS HOSPITALARES - EBSERH, objetivando provimento jurisdicional que declare o direito dos autores ao pagamento de Auxilio-Moradia ou
Auxilio-Alojamento, bem como do Adicional de 10% (dez por cento), a titulo de contribui¢do previdenciaria, assim como para que converta em pecunia o
direito ao Auxilio-Moradia mediante a fixa¢do de indenizagao, por arbitramento, de valor igual ou superior ao equivalente a 30% (trinta por cento) sobre o
valor bruto do citado auxilio.

Aduzem os autores basicamente que: a) sio médicos atuantes no Programa de Residéncia Médica do Hospital Universitario Onofre Lopes - HUOL,
vinculado a ré, ganhando uma bolsa mensal do Ministério da Saude no valor de R$ 4.106,09 (quatro mil, cento e seis reais e nove centavos), com valor
liquido de RS 3.654,42 (trés mil seiscentos e cinquenta e quatro reais e quarenta e dois centavos), uma vez que ¢ efetuado um desconto de 10% (dez por
cento) sobre o valor da bolsa, a titulo de reteng@o para contribuigdo previdenciaria; b) como se enquadram na categoria de contribuinte individual junto ao
Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), a referida retengdo nio deveria ocorrer, uma vez que inexiste relagdo empregaticia; ¢) além de receberem um
valor irrisorio, sofrem com a retengdo inadequada do valor referente a contribuicdo previdenciaria; d) durante todo o programa de residéncia médica junto
a ré ndo foi observado o direito a moradia, expressamente disposto pelo legislador federal no art. 4°, §5°, inciso 111, da Lei n° 6.932/81; e) apesar de terem
solicitado junto a parte ré o acesso ao seu direito a moradia, ndo obtiveram éxito; f) a Turma Nacional de Uniformizagdo pacificou o entendimento de que
os médicos residentes, mesmo apos a vigéncia da Lei n® 10.405/2002, tém direito a alimentagao e alojamento no decorrer do periodo da residéncia médica,
sendo que, diante do descumprimento dessa obrigagdo por parte da ré, a obrigacdo de fazer devera ser convertida em pecunia, mediante fixacdo de
indenizagdo por arbitramento.

Citada, a UFRN ofereceu contestacdo, suscitando a preliminar de auséncia de interesse processual em virtude da inexisténcia de pedido formulado na via
administrativa, e, no mérito, sustentando a improcedéncia dos pedidos.

Devidamente citada, a EBSERH também apresentou contestagio, suscitando preliminares de ilegitimidade passiva e de auséncia de interesse processual,
bem como impugnando o pedido de gratuidade judiciaria formulado pelos autores e defendendo a ocorréncia de prescricdo de todas as parcelas anteriores
aos ultimos cinco anos. Pugnou pela extingdo do feito ou a improcedéncia do pedido, e, subsidiariamente, em atengo ao principio da eventualidade, que a
condenacgdo da ré ao pagamento do auxilio-moradia seja limitada ao valor de R$ 200,00 (duzentos reais).

Houve réplica.

E o que importa relatar. Fundamento e decido.

Inicialmente, rejeito a impugnacgdo ao pedido de gratuidade judicidria, pois ndo foram apresentadas comprovagoes de que os demandantes possuem
condigdes de arcar com as despesas processuais sem prejuizo de seu proprio sustento e de seus familiares.

Acolho a preliminar de ilegitimidade passiva suscitada pela EBSERH, haja vista que o pagamento da bolsa-auxilio auferida pelos autores ¢ efetivado pela
UFRN, conforme se observa nos demonstrativos de rendimentos carreados aos autos, de modo que nao ha justificativa para atribuir & empresa demandada
a responsabilidade pelo 6nus atinente ao auxilio-moradia.

No que diz respeito a preliminar de falta de interesse de agir suscitada pela UFRN e do proprio mérito, constato que a matéria ja foi objeto de apreciagdo
pelo MM Juiz Federal da 1* Vara desta Se¢do Judiciaria, Dr. Magnus Augusto Costa Delgado, nos autos do Processo n® 0800752-11.2022.4.05.8400, cujo
fundamento adoto como razdes de decidir, nos seguintes termos:

"Suscita a UFRN a preliminar de auséncia de interesse processual, visto que os demandantes ndo teriam formulado requerimento administrativo prévio.
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Tal prefacial deve ser acolhida parcialmente, porquanto, no tocante a suposta reten¢do indevida de contribui¢do previdenciaria sobre a bolsa por eles
recebida e ao ndo pagamento do adicional de 10% (dez por cento) sobre o valor bruto dessa mesma bolsa, ndo houve formulagdo de requerimento
administrativo.

Diferentemente, ainda que demonstrado de forma bastante precaria, o interesse processual quanto ao pedido de pagamento de Auxilio-Moradia esta
presente, porquanto se observa, nos documentos de Identificadores 10786750, 10789334 e 10789897, a negativa da UFRN quanto a elegibilidade dos
requerentes para o recebimento do beneficio ora requerido.

Logo, acolho a preliminar ora em apre¢o quanto aos dois primeiros pedidos acima referidos e afasto-a no tocante ao pedido de pagamento de Auxilio-
Moradia.

Em relagdo ao mérito, nota-se que a Lei n.° 6.932/81 dispde sobre as atividades do médico residente e da outras providéncias. No que se refere aos direitos
do médico residente oferecidos pelos programas de residéncia, apds varias alteragdes realizadas no texto legal, a norma citada previu expressamente, em
seu art. 4°, §5°, 111, o direito a moradia:

"Art. 4°. Omissis.

[...]

§ 5°. A instituicdo de satide responsavel por programas de residéncia médica oferecera ao médico-residente, durante todo o periodo de residéncia:
I - condigdes adequadas para repouso e higiene pessoal durante os plantdes;

II - alimentagdo; e

III - moradia, conforme estabelecido em regulamento".

A despeito da auséncia de regulamento disciplinando a matéria, € possivel, conforme consolidac@o jurisprudencial, reconhecer o direito vindicado nestes
autos, devendo, diante do nao fornecimento de moradia ao médico residente pela ré, a referida obrigac@o de fazer ser convertida em perdas e danos.

Com efeito, ao interpretar o art. 4°, § 5°, da Lei 6.932/1981, o STJ tem entendido que as institui¢des de satide responsaveis por programas de residéncia
médica tém o dever de oferecer moradia aos residentes no decorrer do periodo de residéncia, sendo que a impossibilidade da prestagdo da tutela especifica
autoriza medidas que assegurem o resultado pratico equivalente ou a conversdo em perdas e danos, conforme se extrai do REsp 813.408/RS, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 15.6.2009.

Tem sido utilizado o percentual de 30% (trinta por cento) pela jurisprudéncia para arbitrar o valor do referido auxilio. Veja-se:

"ADMINISTRATIVO. AUXILIO-MORADIA. RESIDENCIA MEDICA. DESCUMPRIMENTO OBRIGACAO DE FAZER. INDENIZACAO. [...]. 5. A
sentenca deve ser reformada para julgar parcialmente procedente o pedido de pagamento de auxilio-moradia no periodo em que o recorrente participar do
programa de residéncia médica - fixando-se o valor mensal no percentual de 30% sobre o valor da bolsa-auxilio paga ao médico-residente - e
enquanto restar descumprida a obrigago de fazer por parte da Universidade ré. 7. Recurso do autor provido em parte. (RECURSO CIVEL 5006416-
56.2020.4.04.7110, JOANE UNFER CALDERARO, TRF4 - QUINTA TURMA RECURSAL DO RS, 06/09/2021.)

De acolher-se o referido percentual como pardmetro para os casos em que ndo seja demonstrado o gasto efetivo com aluguel."

Sendo assim, extingo o processo sem resolu¢do de mérito em face da EBSERH, por ser parte ilegitima para figurar no presente feito, bem como em
relagdo aos pedidos atinentes a suposta reten¢do indevida de contribuigdo previdencidria sobre a bolsa auferida pelos autores e o ndo pagamento do
adicional de 10% (dez por cento) sobre o valor bruto dessa mesma bolsa, nos termos do art. 485, VI, do CPC, e julgo procedente o pedido restante para,
reconhecendo o direito a moradia aos autores, ndo observado pela UFRN, condena-la ao pagamento de 30% (trinta por cento) sobre o valor bruto da bolsa
que lhes é paga, estendendo-se tal condenag@o as parcelas retroativas, cuja atualizagdo monetaria observara o Manual de Calculos da Justica Federal, com
aplicacdo da taxa Selic a partir da competéncia de dezembro de 2021, por forga do disposto no art. 3° da Emenda Constitucional n® 113/2021.

Custas na forma da lei.

Condeno os autores, em relagdo aos pedidos ndo apreciados pela extingdo do processo sem resolu¢do do mérito quanto a si, a0 pagamento dos honorarios
sucumbenciais, os quais fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, cabendo um ter¢o desse montante para cada autor, ficando suspensa a
pretensdo executdria enquanto persistentes os motivos que ensejaram a concessao da gratuidade judiciaria.

Igualmente, condeno a UFRN ao pagamento dos honorarios sucumbenciais em relagdo ao pedido cujo mérito foi apreciado, deixando a fixag@o de seu
percentual para quando liquidado o julgado, nos termos do art. 85, § 4°, 11, do CPC.

Custas na forma da lei.

Publicagdo e registro decorrem automaticamente da valida¢ao desta sentenca no sistema eletronico.

Intimem-se.

https://pje.jfrn.jus.br/pjeconsulta/ConsultaPublica/DetalheProcessoConsultaPublica/documentoSemLoginHTML.seam?idProcessoDocumento=ea...  2/3



27/06/2022 17:36 https://pje.jfrn.jus.br/pjeconsulta/ConsultaPublica/DetalheProcessoConsultaPublica/documentoSemLoginHTML.seam?idProc...

JB Processo: 0802217-55.2022.4.05.8400 A

Assinado eletronicamente por: 622220611493000000115
IVAN LIRA DE CARVALHO - Magistrado

Data e hora da assinatura: 27/06/2022 17:14:25

Identificador: 4058400.11494944

Para conferéncia da autenticidade do documento:

hash—ae9cOfa34970099bd5c7df062dd3 6fleaacOfc9a&idBin=1 1528350&1dProcessoDoc 1 1494944

https://pje.jfrn.jus.br/pjeconsulta/ConsultaPublica/DetalheProcessoConsultaPublica/documentoSemLoginHTML.seam?idProcessoDocumento=ea...  3/3


https://pje.jfrn.jus.br/pjeconsulta/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam

