TJRN

PJe - Processo Judicial Eletronico

Numero: 0838664-38.2021.8.20.5001

Classe: MANDADO DE SEGURANGA CIVEL

Orgao julgador: 12 Vara de Execugao Fiscal e Tributaria de Natal

Ultima distribuigdo : 13/08/2021
Valor da causa: R$ 1.100,00
Assuntos: Estaduais, Liminar
Segredo de justica? NAO
Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacao de tutela? SIM

16/08/2021

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

RIO GRANDE DO NORTE - ASFERN (IMPETRANTE)

ASSOCIACAO DOS FABRICANTES E ESTAMPADORES DO

DENYS TAVARES DE FREITAS (ADVOGADO)

DIRETOR GERAL DO DETRAN DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO NORTE (IMPETRADO)

DETRAN/RN- Departamento Estadual de Transito do RN

(IMPETRADO)
Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura
7%%6 13/08/2021 20:13 | Decisdo Decisdo
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MANDADO DE SEGURANCA COM PEDIDO LIMINAR N° 0838664-38.2021.8.20.5001

Impetrante: ASSOCIACAO DOS FABRICANTES E ESTAMPADORES DO RIO GRANDE DO
NORTE - ASFERN

Advogado: DENYS TAVARES DE FREITAS

Impetrado: DIRETOR GERAL DO DEPARTAMENTO DE TRANSITO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO NORTE - DETRAN/RN

DECISAO

Vistos, etc.

A ASSOCIACAO DOS FABRICANTES E ESTAMPADORES DO RIO GRANDE DO NORTE
- ASFERN, pessoa juridica de direito privado, qualificada na inicial e representada por advogados,
impetrou o presente MANDADO DE SEGURANCA COM PEDIDO LIMINAR contra suposto ato ilegal
e abusivo praticado pelos DIRETOR GERAL DO DEPARTAMENTO DE TRANSITO DO ESTADO
DO RIO GRANDE DO NORTE - DETRAN/RN, alegando, em sintese, que:

a) a instrumentalizagdo da presente garantia constitucional é legitimada pelo fato de que se
destina ndo apenas a defesa de legitimo interesse da prdpria associagdo — em resposta aos seus fins -,
enquanto pessoa juridica de direito privado, mas, igualmente, no exercicio do direito de representagao,
enquanto substituto processual, nos termos do art. 5°, LXIX e LXX, da Constituicdo Federal vigente;

b) por meio do encaminhamento do Oficio Circular n° 2/2021/DETRAN-GADIR-DETRAN as
empresas estampadoras de placas veiculares, o impetrado formalmente deu a conhecer do inicio da
cobranga da “taxa de consumo de autorizagdo para fabricacdo de Placa de Identificacdo Veicular (PIV)”,
que se efetivaria a partir de 01.07.2021;

¢) Informou que o langamento tributario funda-se nas disposi¢cdes do anexo Unico da Lei Estadual
n°® 10.301/2017 e no art. 33 da Portaria n® 621/2021-GADIR, e que o pagamento da taxa sera realizado por
meio de boleto bancario gerado no 1° (primeiro) dia do més subsequente ao da consumagdo, com
vencimento para o 10° (décimo) dia util do mesmo més, cobrado de acordo com a quantidade de
autorizagdes consumidas no més anterior, e que, a eventual inadimpléncia, implicaria no imediato
bloqueio sistémico até que o seu pagamento seja regularizado;

d) a cobranca da mencionada taxa se constitui numa afronta cometida pelo Poder Publico no
exercicio da atividade tributaria eis que exorbita todos os limites estabelecidos pelo proprio sistema
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tributario nacional o tributo objeto de discussdo neste writ ndo reverencia o principio da legalidade geral,
tampouco o principio da legalidade tributaria, insculpido na ordem constitucional brasileira como garantia
icOnica apta a controlar a imposi¢ao de tributos, cuja aplicagdo alcance, inclusive, as taxas;

e) para o ente federativo exigir ou aumentar tributo terd que se valer de lei stricto sensu (lei
ordinaria ou lei complementar) como condi¢do sine quo non para que o estabeleca, de modo que o Estado
do RN extrapola sua competéncia e institui a mencionada “taxa de consumo de autorizagdo para
fabricacdo de Placa de Identificacdo Veicular (PIV)” sem esteio na lei;

f) ha de se considerar o teor da Resolugdo n°® 780, de 26.06.2019, do Ministério da
Infraestrutura/Conselho Nacional de Transito, publicada no Diario Oficial da Unido (DOU) em
28.06.2019, que dispde sobre o novo sistema de Placas de Identificacdo Veicular (PIV);

g) se percebe a ilegalidade do DETRAN-RN na imposi¢do e cobranga de referida taxa de
consumo de autorizag@o para fabricacdo de Placa de Identificacdo Veicular (PIV) quando, na realidade,
nos termos da regulamentacdo nacional, cabe ao Departamento Nacional de Transito (DENATRAN) a
fiscalizacdo da regularidade das atividades de fabricacdo das placas, de forma que o ente estatal extrapola
os limites de sua competéncia e invade as competéncias federais;

h) as normativas instituidas pela Portaria n° 2.444, de 02.12.2020, do Ministério da
Infraestrutura, publicada no DOU em 03.12.2020, que atualizam os valores das taxas cobradas pelo
Departamento Nacional de Transito (DENATRAN), demonstram que o ente federal, no uso de sua
competéncia, ja cuidou de tributar, conforme o anexo II, “a autorizagdo de fabricagdo da placa de
identificagdo veicular;

1) assim, as empresas substituidas processualmente que exercem suas atividades vinculadas ao
DETRAN-RN ndo cuidam da fabricacdo de placas de identifica¢do veicular caso fosse, deveriam ser
credenciadas e fiscalizadas pelo DENATRAN, mas da sua respectiva e posterior estamparia;

j) as respectivas atividades empresariais das substituidas se constituem na estampa das placas ¢
ndo na sua fabrica¢do — processo precedente realizado por outras empresas — de modo que efetivamente
ndo se realiza no plano fatico o fato gerador do tributo (taxa de autorizagdo para fabricag¢do) indevida e
ilegalmente cobrado pelo DETRAN-RN;

1) nos termos da invocada Resolugdo n° 780, de 26.06.2019, do Ministério da
Infraestrutura/Conselho Nacional de Transito, as estampadoras sdo proibidas de fabricar as placas
veiculares eis que sua atividade empresarial se faz em modalidade exclusiva, logo, as empresas
substituidas desenvolvem alguma atividade ligada a fabricacdo de placas veiculares — o que, inclusive,
faz-se terminantemente vedado pelo critério resolutivo da exclusividade;

m) ilegal a imposic¢ao e cobranga da taxa em comento uma vez que a hipdtese de incidéncia nao
se faz preenchida no plano concreto em virtude de que as placas veiculares ndo sdo fabricadas pelas
empresas associadas a impetrante no Estado do Rio Grande do Norte, de maneira que ndo se constata a
realizacdo do fato gerador;

n) a concretizacdo da hipotese de incidéncia no plano concreto é denominada fato gerador, o
qual, por sua vez, representa 0 momento concreto de realizagdo da hipotese de incidéncia, porquanto, a
adaptacao do fato concreto ao modelo legal abstratamente previsto denomina-se subsun¢do. No momento
da subsunc¢do nasce, portanto, a obrigacao tributaria;

0) a Lei Estadual n° 10.301/2017, que institui a taxa de consumo de autorizagdo para a fabricac¢ao
de PIV, sequer especifica quem ¢ o sujeito passivo da relacdo juridico tributaria, ndo apontando o
contribuinte devedor — o sujeito passivo da relagdo tributaria - descumprindo com o0s seus requisitos
minimos por ndo deixar claro e preciso de quem se deve cobrar a referida taxa de fabricagdo, se do
proprietario do veiculo, se da fabricante ou se da mera estampadora;
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p) observe que o Fisco Estadual, por sua conta e risco, de forma aleatoria, vai presumindo o
sujeito passivo da relacdo tributaria, eis que no mesmo anexo da Lei Estadual n® 10.301/2017, ora quer
apontar o proprietario do veiculo como sujeito passivo, ora a estampadora;

q) a lei estadual referenciada, que fundamenta a cobranga da taxa pelo impetrado, fere o principio
da legalidade tributéria pois, para além de definir o fato gerador e a base de célculo, necessariamente teria
que precisar e individualizar o contribuinte do tributo (art. 150, I da CF/88), e assim, a ordem requerida
deve ser concedida para determinar que o impetrado deixe de cobrar a referida taxa em razéo da auséncia
de fundamento legal;

1) entende a autoridade impetrada que tem o direito de cobrar dos substituidos processuais o valor
correspondente a R$ 14,00 (quatorze reais) por cada placa comercializada com o proprietario do veiculo,
cujo quantitativo deve ser mensurado mensalmente a partir deste més de julho de 2021;

s) a atividade empresarial exclusiva das substituidas processuais consiste em na estampagem das
placas veiculares, por for¢a da resolucdo nacional, de modo que a sua Unica fonte de renda resulta do
desenvolvimento desta atividade, e sobre esta ja se verifica a incidéncia IRPJ, de modo que o fato gerador
do IRPJ ¢ a realiza¢do da estampagem das placas veiculares;

t) deste modo, ndo pode o impetrado tributar o fato gerador, fabricagdo de placas como se fosse
estampagem de placas, em razdo de ser este o fato gerador (j&) da renda das empresas substituidas. Neste
sentido — de vedacdo -, a propria definicdo da taxa nas prescrigdes do Codigo Tributdrio Nacional,

u) como mantenedor do sistema informatizado, o proprio DENATRAN (ele mesmo) ja cobra das
fabricantes a “taxa de autorizacdo de fabricacdo da PIV” e das estampadoras a “taxa de confirmagdo de
estampagem” sendo absurdo — bis in idem , Exceléncia, o impetrado cobrar a “taxa de autorizacdo para
fabricagao de PIV”, das estampadoras (que, inclusive, sequer fabricam as placas);

v) em se verificando a inconstitucionalidade ¢ ilegalidade da instituigdo e cobranga da taxa para
fabricagéo de placas veiculares, pelas circunstancias faticas ¢ fundamentos juridicos expostos, tem-se que
o impetrado, no exercicio da atividade tributaria, exorbita todos os limites estabelecidos pelo proprio
sistema tributario nacional, desobedecendo a legislagdo e jurisprudéncia brasileiras, alicercadas no texto
constitucional

X) o fumus boni juris que esta patente nos fatos narrados afincados em substrato probatério e
juridico que ndo deixa duvidas quanto ao direito pleiteado e infringido pelo Impetrado, através dos modos
de atuacdo fora dos pardmetros da legalidade e abusando dos limites constitucionais, trazendo exigéncias
ndo dispostas em lei e rompendo com as hipoteses constitucionais de possibilidades da instituicdo e
cobranga de tributos — em especifico, a taxa para fabricagdo de placa de identificagdo veicular

z) ja o periculum in mora advém dos prejuizos que amargara, ainda mais, a impetrante e seus
representados, empresas estampadoras substituidas processuais, com a demora de uma decisdo de mérito,
haja vista iminéncia da cobranca do tributo (primeira competéncia de julho.2021 a recolher até o dia
16.08.2021) e a aplicac¢do da sang¢do de bloqueio sist€émico, conforme se depreende do disposto na circular
apresentada pela autoridade coatora;

Ao final, requer a medida liminar para fins de suspensdo da cobranca da “taxa de consumo de
autorizacdo para fabricacdo de Placa de Identificagdo Veicular (PIV)”, desde a primeira competéncia de
Julho.2021 do tributo a recolher (com vencimento no décimo dia util do més posterior) até decisao final
na qual a ordem havera de ser concedida em carater definitivo, caso este Juizo entenda da necessidade de
uma maior cautela, a concessdo da liminar nos termos acima, com a apresentagdo da caucdo dos valores
mensalmente langados e cobrados pelo DETRAN-RN atinentes a taxa para fabricacdo de placa veicular,
comprovando nos autos, dentro dos prazos de recolhimento dos referido tributo, a guia de depodsito
judicial e o seu respectivo comprovante de pagamento, devendo, em todo caso, se abster a Parte
Impetrada de aplicar qualquer sancdo em detrimento das substituidas processuais, notadamente o
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“bloqueio sistémico”, ante o (eventual) ndo recolhimento da mencionada taxa para fabricacdo de placas
veiculares, sob pena de multa por descumprimento a ser arbitrada pelo Juizo.

No mérito, a concessdo da seguranga, reconhecendo-se inconstitucionalidade/ilegalidade da
cobranga da “taxa de consumo de autorizagdo para fabricagdo de Placa de Identificagdo Veicular (PIV)”
desde a primeira competéncia de Julho.2021 do tributo a recolher até decisdo final com transito em
julgado, com o consequente levantamento de todos os valores, eventualmente caucionados pelas
substituidas processuais nestes autos, por meio de alvara(s) judicial(is) expedido(s) em favor da
respectiva(s) depositante(s).

Junta a inicial os documentos de IDs 71997917 a 71998481.
E o relatério.
Passo a decidir.

Trata-se de Mandado de Seguranca no qual pretende a Parte Impetrante, na qualidade de
representante das empresas estampadoras de placas veiculares, em sede liminar, a suspensdo da
exigibilidade da “taxa de consumo de autorizagdo para fabricacdo de Placa de Identificacdo Veicular
(PIV)”, desde a primeira competéncia de Julho.2021 do tributo a recolher (com vencimento no décimo dia
util do més posterior) até decisdo final na qual a ordem havera de ser concedida em carater definitivo, sob
pena de multa a ser aplicada por este Juizo.

Ademais, ressaltou a Parte Impetrante que, caso este Juizo entenda da necessidade de uma maior
cautela - o que se observa ser esta a situacdo vivenciada no caso concreto - que seja autorizado aos
substituidos processuais (empresas estampadoras) que procedam com a apresentacdo da caucdo dos
valores mensalmente lancados e cobrados pelo DETRAN-RN atinentes & taxa para fabricacdo de placa
veicular, mediante deposito comprovado nos autos, dentro dos prazos de recolhimento dos referido
tributo, pertinente a guia de deposito judicial e o seu respectivo comprovante de pagamento.

Nesse contexto, para fazer jus a suspensao tal qual pretendida pela Parte Impetrante (deposito
judicial do tributo discutido), podera esta, na qualidade de contribuinte, fazer uso das medidas elencadas
no rol taxativo do artigo 151, do Coédigo Tributario Nacional que, acerca da matéria ora discutida, assim
dispde:

“Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito tributario:

()
11 - 0 deposito do seu montante integral;”

De fato, segundo se infere da leitura do dispositivo transcrito, podera o contribuinte, obter a
suspensdo da exigibilidade do crédito tributario mediante, dentre outros, o depdsito de seu montante
integral, devidamente atualizado. Nesse aspecto, o depdsito desponta como um meio idoneo, por si so,
para produzir sua suspensao pretendida, sendo despicienda a analise dos demais requisitos constantes do
rol legal.

Em comentario, leciona o renomado tributarista Hugo de Brito Machado que:

“O deposito do montante integral do crédito é um dos meios que a lei confere ao
sujeito passivo deste para suspende sua exigibilidade. Como meio para suspender
a exigibilidade do crédito tributdario ou do dever juridico de fazer o pagamento
antecipado, o deposito geralmente é feito no dmbito de um procedimento judicial,

seja a execu¢do fiscal, seja a a¢do declaratoria de inexisténcia da rela¢do
tributaria, seja a_acdo anulatoria de lancamento tributario, seja o mandado de
seguranga.
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A interpretagdo literal do art. 151, I, do CTN leva-nos a entender que o deposito
é um meio para suspender a exigibilidade do crédito tributario, que pressupoe
tenha havido o langamento. Na verdade, porém, o deposito suspende também a
exigibilidade do dever juridico de fazer o pagamento antecipado do tributo nos
casos em que esse pagamento antecipado seja legalmente determinado, vale dizer,
em relacdo aos tributos submetidos ao lancamento por homologagdo, disciplinado
pelo art. 150 do CT. N1 (grifei).

Portanto, a legislagdo permite ao sujeito passivo da obrigacdo tributaria suspender o crédito
tributdrio mediante o deposito de seu montante integral com o fim de evitar-lhes futuros prejuizos
decorrentes da ado¢do de medidas constritivas a serem implementadas pela Fazenda Publica (suspensdo
de atividades, obtencdo de certiddo de regularidade fiscal, inclusdo em cadastros negativos de
inadimplentes, etc), assegurando-lhe o direito a efetividade da sua livre iniciativa (CF/88, art. 1°, IV, in
fine; 5°, X111, e 170, caput e inciso 1V).

Acrescente-se que o enunciado da Sumula 112, do Superior Tribunal de Justi¢a ¢ claro em
determinar que: "O depdosito somente suspende a exigibilidade do crédito tributario se for integral e em
dinheiro". De fato, apenas aquelas situagdes constantes do rol exaustivo do artigo 151 do Coédigo
Tributario Nacional possuem o conddo de suspender as medidas de cobranca a disposi¢ao do Fisco, vez
que o art. 141 do mesmo Diploma Legal afirma que, "o crédito tributario regularmente constituido
somente se modifica ou extingue, ou tem sua exigibilidade suspensa ou excluida, nos casos previstos
nesta Lei, fora dos quais ndo podem ser dispensadas, sob pena de responsabilidade funcional na forma
da lei, a sua efetivagcdo ou respectivas garantias".

Efetuado o deposito do montante integral da divida, a consequéncia legal que dai decorre é a
suspensdo da exigibilidade do crédito tributario. Vale dizer: ha 6bice aos atos constritivos, a exemplo do
arresto ou penhora de bens e/ou valores, a inclusdo da executada em cadastros restritivos de crédito,
devendo-lhe ser fornecida a Certiddao Negativa de Débito — CND.

A matéria restou pacificada no &mbito do Superior Tribunal de Justica que, ao julgar o REsp
1140956/SP1, sob o rito previsto no art. 543-C do CPC/1973, firmou a tese de que os efeitos da suspenséo
da exigibilidade pela realizagdo do deposito integral do crédito exequendo, quer no bojo de acdo
anulatoria, quer no de acdo declaratéria de inexisténcia de relacdo juridico-tributaria, ou mesmo no de
mandado de seguranga, desde que ajuizados anteriormente a execugdo fiscal, tém o conddo de impedir a
lavratura do auto de infraco, assim como de coibir o ato de inscri¢do em divida ativa e o ajuizamento da
execucao fiscal, a qual, acaso proposta, devera ser extinta. Eis o precedente:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. ACAO
ANTIEXACIONAL ANTERIOR A EXECUCAO FISCAL. DEPOSITO INTEGRAL
DO DEBITO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO
(ART. 151, II, DO CTN). OBICE A PROPOSITURA DA EXECUCAO FISCAL,
QUE, ACASO AJUIZADA, DEVERA SER EXTINTA.

1. O deposito do montante integral do débito, nos termos do artigo 151, inciso 11,
do CTN, suspende a exigibilidade do crédito tributdrio, impedindo o ajuizamento
da execugdo fiscal por parte da Fazenda Publica. (Precedentes: REsp
885.246/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 22/06/2010, DJe 06/08/2010; REsp 1074506/SP, Rel. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/09/2009; AgRg nos
EDcl no REsp 1108852/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 10/09/2009; AgRg no REsp
774.180/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
em 16/06/2009, DJe 29/06/2009; REsp 807.685/RJ, Rel. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/04/2006, DJ 08/05/2006; REsp
789.920/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 16/02/2006, DJ 06/03/2006, REsp 601.432/CE, Rel. Ministro FRANCISCO
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PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/09/2005, DJ
28/11/2005; REsp 255.701/SP, Rel. Ministro FRANCIULLI NETTO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 27/04/2004, DJ 09/08/2004; REsp 174.000/RJ, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2001, DJ 25/06/2001;
REsp 62.767/PE, Rel. Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 03/04/1997, DJ 28/04/1997; REsp 4.089/SP, Rel. Ministro
GERALDO SOBRAL, Rel. p/ Acérdio MIN. JOSE DE JESUS FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 27/02/1991, DJ 29/04/1991; AgRg no Ag 4.664/CE, Rel.
Ministro GARCIA VIEIRA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/1990, DJ
24/09/1990) 2. E que as causas suspensivas da exigibilidade do crédito tributirio
(art. 151 do CTN) impedem a realiza¢do, pelo Fisco, de atos de cobranga, os
quais tém inicio em momento posterior ao lancamento, com a lavratura do auto
de infragdo.

3. O processo de cobranca do crédito tributdrio encarta as seguintes etapas,
visando ao efetivo recebimento do referido crédito.: a) a cobranga administrativa,
que ocorrera mediante a lavratura do auto de infrac¢do e aplicagdo de multa:
exigibilidade-autuacdo, b) a inscrigdo em divida ativa: exigibilidade-inscri¢do, c)
a cobranga judicial, via execugdo fiscal: exigibilidade-execugdo.

4. Os efeitos da suspensdo da exigibilidade pela realiza¢do do depdsito integral
do crédito exequendo, quer no bojo de ac¢do anulatoria, quer no de agdo
declaratoria de inexisténcia de relagdo juridico-tributdria, ou mesmo no de
mandado de seguranca, desde que ajuizados anteriormente a execugdo fiscal, tém
o conddo de impedir a lavratura do auto de infragdo, assim como de coibir o ato
de inscri¢ao em divida ativa e o ajuizamento da execugdo fiscal, a qual, acaso
proposta, deverd ser extinta.

5. A improcedéncia da acdo antiexacional (precedida do deposito do montante
integral) acarreta a conversdo do depdsito em renda em favor da Fazenda
Publica, extinguindo o crédito tributdrio, consoante o comando do art. 156, VI, do
CTN, na esteira dos ensinamentos de abalizada doutrina, verbis: "Depois da
constitui¢do definitiva do crédito, o deposito, quer tenha sido prévio ou posterior,
tem o mérito de impedir a propositura da a¢do de cobranga, vale dizer, da
execu¢do fiscal, porquanto fica suspensa a exigibilidade do crédito. (...) Ao
promover a agdo anulatoria de langamento, ou a declaratoria de inexisténcia de
relagdo tributaria, ou mesmo o mandado de seguranca, o autor farda a prova do
deposito e pedirda ao Juiz que mande cientificar a Fazenda Publica, para os fins
do art. 151, II, do Codigo Tributario Nacional. Se pretender a suspensdo da
exigibilidade antes da propositura da agdo, podera fazer o deposito e, em seguida,
Jjuntando o respectivo comprovante, pedir ao Juiz que mande notificar a Fazenda
Publica. Tera entdo o prazo de 30 dias para promover a a¢do. Julgada a a¢do
procedente, o deposito deve ser devolvido ao contribuinte, e se improcedente,
convertido em renda da Fazenda Publica, desde que a sentenca de mérito tenha
transitado em julgado" (MACHADO, Hugo de Brito. Curso de Direito Tributdrio.
27%d., p. 205/206).

(...) 9. Destarte, ante a ocorréncia do depdsito do montante integral do débito
exequendo, no bojo de ag¢do antiexacional proposta em momento anterior ao
ajuizamento da execugdo, a extingdo do executivo fiscal é medida que se impaée,
porquanto suspensa a exigibilidade do referido crédito tributdrio.

10. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do

CPC e da Resolugao STJ 08/2008.” (REsp 1140956/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/11/2010, DJe 03/12/2010).
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Mister salientar que o deposito judicial, em sendo integral e em dinheiro, figura como garantia da
divida tributaria e tem o conddo de manter o valor assegurador do juizo constantemente atualizado pelos
mesmos indices aos quais estdo submetidos a divida tributaria buscada, isentando o devedor da
atualizagdo mensal, nos termos do que dispde o §1°, do art. 32 da Lei n® 6.830/80, in verbis:

“Art. 32 - Os depasitos judiciais em dinheiro serdo obrigatoriamente feitos:

I - na Caixa Econdémica Federal, de acordo com o Decreto-lei n® 1.737, de 20 de
dezembro de 1979, quando relacionados com a execugdo fiscal proposta pela
Unido ou suas autarquias;

11 - na Caixa Econémica ou no banco oficial da unidade federativa ou, a sua falta,
na Caixa Econémica Federal, quando relacionados com execugdo fiscal proposta
pelo Estado, Distrito Federal, Municipios e suas autarquias.

§ 1°- Os depdsitos de que trata este artigo estdo sujeitos a atualizagdo monetaria,
segundo os indices estabelecidos para os débitos tributdrios federais.

$ 2° - Apods o transito em julgado da decisdo, o depdsito, monetariamente
atualizado, sera devolvido ao depositante ou entregue a Fazenda Publica,
mediante ordem do Juizo competente.” (grifei).

Sobre o assunto, o Superior Tribunal de Justica editou a Simula 179, cujo verbete restou assim
ementado:

"Sumula 179: O Estabelecimento de crédito que recebe dinheiro, em deposito
Jjudicial, responde pelo pagamento da corre¢do monetdria relativa aos valores
recolhidos".

Desse modo, o depdsito do montante integral, em dinheiro, realizado em instituigdo bancaria
oficial, desponta como uma garantia idonea da divida frente a Fazenda Publica, vez que, além de
suspender a exigibilidade do crédito tributario, mantém o valor da divida permanentemente atualizado,
ndo mais cabendo ao devedor qualquer outra providéncia até o deslinde da controvérsia, caso suscitada.

Outrossim, com a suspensdo do crédito tributario operada, nos termos do art. 151, inciso II, do
CTN, além de serem obstados os atos constritivos em face do patrimonio do devedor, ser-lhe-a ainda
permitido obter certiddo de regularidade fiscal junto & reparticdo competente no tocante ao débito
garantido, cabendo destacar, neste ponto, os comandos legais inscritos nos artigos 205 e 206, do CTN,

sendo vejamos:

“Art. 205. A lei podera exigir que a prova da quita¢do de determinado tributo,
quando exigivel, seja feita por certiddo negativa, expedida a vista de
requerimento do interessado, que contenha todas as informagées necessdrias a
identificagdo de sua pessoa, domicilio fiscal e ramo de negocio ou atividade e
indique o periodo a que se refere o pedido.

Art. 206. Tem os mesmos efeitos previstos no artigo anterior a certiddo de que
conste a existéncia de créditos ndo vencidos, em curso de cobranga executiva em
que tenha sido efetivada a penhora, ou cuja exigibilidade esteja suspensa.”

Destarte, a existéncia de débito tributario em cobranga, por si sd, ndo obsta a expedicdo de
certiddo positiva com o efeito de negativa, uma vez estando aquele com sua exigibilidade suspensa, nos
termos do art. 151, II, c/c os arts. 205 e 206, todos do CTN.

No presente caso, requer a Parte Impetrante, em sede liminar, na qualidade de representante das
empresas estampadoras de placas veiculares, que seja reconhecido seu direito de depositar judicialmente
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os montantes tributarios ora discutidos, que seja, a “taxa de consumo de autorizac¢do para fabricagdo de
Placa de Identificagdo Veicular (PIV)”, para fins de suspensdo de sua exigibilidade, surtindo seus
consectarios legais (abstengdo de sangdes em detrimento das substituidas processuais, notadamente o
“bloqueio sistémico™).

Desse modo, desde que atendido o disposto no inciso II, do art. 151, do CTN, através do deposito
do montante integral, e em dinheiro, dos débitos objeto de discussdo nestes autos, a suspensao dos
créditos tributarios respectivos, e seus consectarios legais, ¢ medida que ora se impode, nos termos
supramencionados.

Diante do exposto, nos termos do artigo 151, inciso II, do CTN, defiro o pedido formulado em
sede liminar para fins de autorizar as substituidas processuais da Associa¢do Impetrante a promoverem o
deposito judicial dos valores ora em discussdo (taxa de consumo de autorizagdo para fabricagdo de Placa
de Identificacdo Veicular - PIV), como condicdo para a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario
ora pugnada, até decisdo em sentido contrario ou julgamento de mérito desta acdo.

Intime-se a referida Parte, por seu advogado, para fins de providenciar o deposito judicial ora
autorizado, dentro dos prazos de recolhimento do tributo em discussdo estipulados pelo sujeito ativo da
obrigacdo, sob pena de perda dos efeitos desta Decisdo liminar.

Cumprida a diligéncia, intime-se a autoridade impetrada, para conhecimento e cumprimento
desta decis@o, devendo se abster de aplicar qualquer sangdo em detrimento das empresas substituidas
processuais da Impetrante, notadamente o “bloqueio sistémico”, e independente do deposito, para prestar
informag¢des no prazo de 10 (dez) dias, dando ciéncia do feito ao 6rgdo de representag@o judicial da
pessoa juridica interessada, com o envio de copias da inicial, sem documentos, para que, querendo,
ingresse no feito (art. 7°, incisos I e II, da Lei n® 12.016/09).

Em seguida, dé-se vista ao Ministério Publico para emissdo de parecer de estilo, no prazo de 10
(dez) dias (art. 12 da Lei n° 12.016/09), vindo, ap6s, a conclusdo para sentenga.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

Natal/RN, 13 de agosto de 2021.

Francimar Dias Aragjo da Silva
Juiza de Direito

(documento assinado digitalmente na forma da Lei n°11.419/06)

1 MACHADO, Hugo de Brito. Curso de Direito Tributario. 35 ed. So Paulo; Malheiros: 2014. p 194.
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