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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL N° 0600089-75.2021.6.20.0000
Relator: Juiz DANIEL CABRAL MARIZ MAIA

Assunto: [Falsidade Ideologica, Corrupcgéo Eleitoral, Direito Liquido e
Certo]

IMPETRANTE: RHALESSA CLEDYLANE FREIRE DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: THALES DE LIMA GOESFILHO -
RN9380

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DA 012ZONA ELEITORAL -
NATAL/RN

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca com pedido liminar impetrado
por RHALESSA CLEDYLANE FREIRE DOS SANTOS em face de ato
do Juizo da 012 Zona Eleitoral de Natal/RN, que deferiu pedido de busca e
apreensao, no bojo da Cautelar Inominada Criminal n°
0600161-59.2021.6.20.0001, destinada a apurar o cometimento de falsidade
ideol 6gica eleitoral, lavagem de dinheiro, peculato e associagéo criminosa na
cidade de Parnamirim/RN.

Segundo narra, o Juiz Eleitoral deferiu ordem de busca e
apreensdo em face da impetrante em decisdo manifestamente desprovida de
fundamentacéo e contemporaneidade com os atos investigados, contrariando
disposicéo constitucional e legal, a autorizar a concessdo da seguranca ora
pleiteada.

A impetrante sustenta que “(...)no presente caso, 0 juiz de piso,
na decisdo que ordenou a busca e apreensao, a fundamentou se limitando
apenas a transcricao de um breve paragrafo com contetido absolutamente
genérico, do gqual ndo se extrai um sd elemento factual concreto apto a
caracterizar a necessidade busca e apreensdo, se esvaziando a possibilidade
da medida excepcional (...)". E, ainda, que “em nenhum momento a decisdo
traz a conduta que teria sido praticada pela Impetrante, e nem muito menos
gual sua participacao na suposta conduta “ criminosa”.

No tocante ao pressuposto da fumaca do bom direito, afirma se
encontrar presente "pela latente ilegalidade da decisdo ordenatéria da busca
e apreensao que, sem qualquer fundamentacao iddnea, determinou a medida
excepcional de forma completamente genérica, sem a necessaria
delimitacdo pormenorizada do objeto da investigacdo, em completo
descompasso com os requisitos balizadores do instituto”.
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Quanto ao perigo na demora, aduz restar evidente, umavez que "
|Sso pois, a abertura dos malotes contendo o material apreendido na busca
e apreensao pelo Ministério Publico Eleitoral, sera realizada na sede do
GAECO no dia 30/06/2021, momento a partir do qual seréao realizados o
“ emparelhamento” do contelido do material apreendido, de modo a passar
todas as informagdes da | mpetrante para controle do 6rgao investigador. ".

Ao final, requerem os impetrantes "a) LIMINARMENTE, que sgja
determinada a imediata suspensao da abertura dos malotes contendo
documentos e materiais apreendidos na ocasidao da busca e apreenséo
realizada na residéncia da Impetrante, a qual estd marcada para ocorrer no
dia 30/06/2021 na sede do GAECO; b) Que sgja determinada a imediata
devolucéo dos bens apreendidos de propriedade da |mpetrante, uma vez que
a decisdo ordenatoria foi elvada de qualquer fundamentacéo idonea, razao
pela qual é absolutamente nula; c) Sucessivamente, caso ndo sendo a
Imediata devolucédo o entendimento firmado por Vossa Exceléncia, que sgja
o material apreendido encaminhado a secretaria deste Egrégio Tribunal
Regional Eleitoral, onde deverdo permanecer custodiados, sem que sgja
realizada ou divulgada qualquer pericia ou analise do conteludo dos
equipamentos apreendidos, até julgamento final do presente mandamus; d)
Ainda, requer-se que eventuais pericias ou outros atos probatoérios ja
realizados decorrentes da busca e apreensdo, tenham a sua eficacia
suspensa, com a vedacao absoluta de divulgacédo de seu contetdo, até o
julgamento final do presente Mandado de Seguranca”.

Os autos foram conclusos ao Gabinete deste Relator as 14:02hs do
dia 30/06/2021.

E o que importarelatar.
Decido o pedido de tutela de urgéncia.

Segundo o art. 300 do CPC, no gque importa para o deslinde da
causa, a tutela da urgéncia serd concedida quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao
resultado Util do processo.

Conforme relatado, a impetrante intenciona suspender a "abertura
dos malotes contendo documentos e materiais apreendidos na ocasido da
busca e apreensdo realizada na residéncia da | mpetrante, a qual esta marcada
para ocorrer no dia 30/06/2021 na sede do GAECQO".

Na espécie, a decisdo deferitéria da medida de busca e apreensdo
(ID 9502871) apresentou a seguinte fundamentagao:

"Para o deferimento da ordem de busca e apreensdo
domiciliar € necessaria a existéncia de fundadas razoes que a
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autorizem, conforme dispde o art. 240, 8§ 1° e 28 do Cbdigo de
Processo Penal, sendo vejamos: |...]

undo Noberto Avena (in Processo Penal Esguematizado,
Editora Método, SGo Paulo, 2012, pg. 591), entende-se por
fundadas razoes "aquelas externadas por meio de motivacao
concreta quanto a sua ocorréncia e amparadas, sendo em
indicio de prova, a0 menos em indicios relativamente
convincentes quanto a necessidade da medida".Ha de ser
acolhida a pretensdo do ministerial em sua totalidade, uma
vez que a presente medida cautelar_tem esteio na denuncia
feita ao Cartério da 502 Zona Eleitoral e remetida a
Promotoria requerente em razdo da suposta pratica de
propaganda eleitoral antecipada pelo vereador e candidato a
reeleicdo, o edil conhecido como Pastor Alex, apoés, foi
instaurado o Procedimento Preparatorio Eleitoral, no qual se
constatou a préatica de_atos de abuso de poder politico e
econdmico e de captacéao ilicita de sufragio pelo vereador
ora denunciado e por pessoas a ele ligadas, dentre elas,
servidores lotados no seu gabinete na Camara Municipal de
Parnamirim/RN.A investigacao tem por objeto a Associacao
do Centro Social de Cultura e Lazer da Crianca e do
Adolescente (PROAMFA), que esta sendo utilizada como
forma de “compra de voto”, distribuicdo de mercadorias
para propaganda e aliciamento de eleitores, associacéo de
pessoas para pratica de crimes, desvio de recursos publicos
para financiamento de campanha eleitoral, bem como para
ocultar ou dissimular a natureza, origem, localizacao,
disposicéo, movi nmtagao,proprledade de bens, direitos ou
valores provenientes, direta ou indiretamente, de infragéo
penal.No caso em apreco, verifica-se que houve investigacao
previa, antes do pedido desta medida cautelar, tanto que
constam nos autos fotografias do local, de gravacdo de
audios, etc, o que demonstra a que a ASSOCIACAO é
totalmente  voltada as acOes do vereador Pastor
Alex,inclusive, realizado atos de carater politico e de
assisténcia social, como a distribuicdo de alimentos e a
realizacéo de eventos abertos a populacéo, que dlverﬁctler_n dos
objetivos previstosno Estatuto Social da entidade.Assim, a
medida requerida se faz necessaria para descobrir novos
obj etos destinados a prova da infragdo conforme estabelecido
no Caodigo. de Processo Penal, sendo patente a
imprescindibilidade, oportunidade e conveniéncia da busca e
apreensdo pessoal e domiciliar, por todos os motivos
exXpostos na Representacao.”

Analisando o teor de tal decisdo, entendo que ela, com a devida
vénia, pelo menos no presente exame de cognicdo perfunctoria, ndo foi
devida e suficientemente fundamentada, pois deixou de apontar, com
clareza, todos os €lementos gque a legitimariam, sua inequivoca necessidade
probatoria e todas as razbes que a amparariam. Com efeito, € por demais
sabido que, quanto ao motivo e fins da dita diligéncia, exige-se minudente
fundamentacao por parte do Juiz que a autoriza, devendo para tanto apontar,
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de maneira criteriosa e rigorosa, quem S30 as pessoas concernidas (quem),
em gue medida sdo concernidas (porque e como), 0 que se pretende obter (0
gue), e onde se vai buscar (onde). Nesta senda, 0 motivo relaciona-se com a
definicdo do fumus commissi delicti e a necessidade de se obter a prova
necessaria a investigagdo e ao posterior processo. E absolutamente
indispensavel, ainda, que se evidencie a imprescindibilidade da diligéncia,
ou sgja, o fato de que a prova n&o poderia ser obtida por outro meio, sob
pena, na falta de tal cotejamento, de afronta ao postulado constitucional da
proporcionalidade. Assim, percebo que a deciséo recorrida passou ao largo
de vérios desses enfrentamentos obrigatérios, de maneira que, ja no plano
constitucional, considero o ato decisorio recorrido violador do disposto no
art. 93, I X da Constituicéo Federal.

De mais a mais, sabe-se que, sob o prisma legal, o audido
Instituto tem seus requisitos determinados no art. 240, § 1°, e art. 243, ambos
do Cdédigo de Processo Penal, que especificam o que o mandado devera
conter, sob pena de nulidade, na medida em que implica uma grave restricao
de direitos fundamentais. A estrita observancia dos limites legais é fator que
legitima a medida, que se trata, em Ultima andlise, de violéncia estatal
legitimada, desde que mediante a absoluta obediéncia das regras legais
estabelecidas. Portanto, nessa matéria, ndo ha nenhum espaco para
informalidades, interpretacbes extensivas ou analogias. Nao discrepa o
entendimento, na verdade, ja consolidado no ambito jurisprudencial, no
sentido de que "O mandado de busca e apreensdo deve conter a indicagao
mais precisa possivel do local da busca, os motivos e fins da diligéncia e ser
emanado de autoridade competente, conforme determinacéo legal” (STJ, HC
204.699/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado
em 10/09/2013, DJe 30/09/2013; e STJ; HC 181.032/RJ, Rel. Ministro
NEFICORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 14/10/2014, DJe
30/10/2014).

No caso vertente, 0 mandado de busca e apreenséo (ID 9502971)
n&o parece se amoldar as exigéncias legais e jurisprudenciais, nele havendo
meras mengdes aitens A, B, C, D e E da peticéo apresentada pelo Ministério
Pablico Eleitoral junto aquele Juizo.

Noutro vetor, segundo narrado pela Impetrante, a abertura dos
malotes contendo o material apreendido na busca e apreensdo pelo
Ministério Publico Estadual, seria realizada na sede do GAECO no dia
30/06/2021, ato a partir do qual serdo realizados 0 “espelhamento” do
contelido do material apreendido, de modo a passar todas as informagdes da
| mpetrante para controle do 6rg&o investigador.

Todavia, da leitura da Notificacdo n° 074/2021, acostada ao
mandamus como prova pré-constituida (ID 9503021), é possivel verificar a
perda do objeto quanto ao pleito liminar de suspensao da abertura dos
malotes contendo o0 material apreendido, tendo em vista que, segundo a
aludida Notificacdo, a abertura dos malotes ocorreria as 09:30 horas da
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presente data, enquanto que 0s autos sO vieram conclusos a este Relator as
14:02 horas do mesmo dia, razdo pela qual o deferimento do pleito liminar,
a0 menos nesse ponto, revelar-se-ia decisdo desprovida de qualquer
utilidade/necessidade, diante da ocorréncia do fato.

Pois bem, nesta fase de cognicdo sumaria, absolutamente nao
exauriente, cumpre ao relator examinar e sopesar apenas, e tdo-somente, se
os fatos narrados na peticao inicial agasalham os pressupostos processuais
autorizadores do provimento de ordem liminar pretendido.

Nesse passo, sensivel a argumentacdo da Impetrante, entendo
presentes, apds exame perfunctorio, tanto a demonstracéo da probabilidade
do direito, quanto do perigo de dano, em atencéo ao comando vazado no art.
300, caput, do CPC, ante os fundamentos esposados na peticdo ora
analisada

Por fim, a Impetrante deduziu pedido no sentido de que “para
assegurar a preservacao do contetido do material apreendido, pugna-se ainda
pelo imediato ‘relacramento’ de todos os bens ou provas apreendidas com o
envio dos mesmos a Secretaria desse Egrégio Tribuna Regional Eleitoral, e
nele mantidos sob custédia, até julgamento de mérito do presente Mandado
de Seguranca’. Se por um lado, a determinagdo para que sgja 0 material
relacrado afigura-se como corolério da medida cautelar ora concedida,
verifica-se, por outro lado, ter a parte autora deixado de indicar as razoes
concretas e precisas, isto €, as circunstancias e fatos que tornariam o “envio
dos mesmos a Secretaria desse Egrégio Tribunal Regional Eleitoral” medida
imprescindivel. A mingua, pois, dessa necessaria fundamentacéo, o pedido
somente deverd ser acolhido na parte referente a necessidade de ser o
material apreendido novamente lacrado, até o julgamento final deste
Mandado de Seguranca, devendo permanecer, entretanto, sob custodia do
Ministério Publico Eleitoral.

Forte nesses fundamentos, DEFIRO PARCIALMENTE o
pedido de tutela de urgéncia, requerida a titulo cautelar, e, via de
consequéncia, DETERMINO, até o julgamento do mérito do presente
mandamus, que eventuais pericias ou outros atos probatérios ja realizados
tenham a sua eficacia suspensa, lacrando-se novamente o material que,
eventualmente, ja tenha sido aberto, com a vedacéo absoluta de divulgacao
do seu conteddo até o julgamento final do presente Mandado de Seguranca,
devendo permanecer sob custddia do Ministério Publico Eleitoral.

Apos o prazo regimental, NOTIFIQUE-SE a autoridade coatora
para prestar as informagoes.

Ato continuo, em atencdo ao rito previsto na Lei n° 12.016/2009,
NOTIFIQUE-SE a Advocacia Geral da Unido, encaminhando-lhe copia da
peticdo inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito,
conforme previsao capitulada em seu art. 7°, 1.
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Apos, ENCAMINHEM-SE os autos a Procuradoria Regional
Eleitoral, para manifestagcdo de estilo.

DETERMINO a Secretaria Judiciaria a imediata comunicagao
desta decisdo ao Cartoério Eleitoral da 12 Zona, via fax ou por outro meio
rapido disponivel.

Publique-se e intime-se.

Natal/RN, 30 de junho de 2021.

Juiz Daniel Cabral Mariz Maia

Relator
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